szostek_bar i partnerzy

Opinia prawna
w zakresie dopuszczalnosci wykorzystywania Platformy Autenti

do dokonywania czynnosci prawnych

Sporzadzit

Prof. n. dr hab. Dariusz Szostek

Szostek_Bar i Partnerzy Kancelaria Prawna
al. Gen J. Hallera 180/13, 53-203 Wroctaw
telefon: + 48 71 714 22 04

e-mail: kancelaria@szostek-bar.pl
www.szostek-bar.pl



AKTY PRAWNE

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Dyrektywa Rady 2006/112/WE z 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego
systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.Urz. UE L Nr 347, s. 1 ze zm.), dalej
jako Dyrektywa VAT,;

Rozporzadzenie Ministra Finanséw z 17.12.2010 r. w sprawie przesytania faktur
w formie elektronicznej, zasad ich przechowywania oraz trybu udostepniania
organowi podatkowemu lub organowi kontroli skarbowej (Dz.U. Nr 249, poz.
1661), dalej jako Rozporzadzenie e-Fakturowe;

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) NR 910/2014 z dnia 23
lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania
w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz
uchylajace dyrektywe 1999/93/WE, dalej jako rozporzadzenie eIDAS;

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U.
z 2016 r. poz. 1822 ze zm.), dalej jako KPC;

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 380
ze zm.), dalej jako KC;

Ustawa z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz.
1999), dalej jako PrAdw;

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz. 128
ze zm.), dalej jako PrBank;

Ustawa z dnia 5 wrzesnia 2016 r.o ustugach zaufania i identyfikacji
elektronicznej (Dz.U. z 2016 r. poz. 1579), dalej jako UUZ;

Ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz. 233),
dalej jako RPru.
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Zakres Opinii

Wskazanie dopuszczalnosci dokonywania czynnosci prawnych poprzez Platforme
Autenti, ze szczegdlnym uwzglednieniem problematyki sktadania o$swiadczen woli oraz
formy czynnosci prawnych i nowych narzedzi wprowadzonych unijnym rozporzadzeniem
elDAS.

Uwagi wstepne

Od szeregu lat, w prawie polskim, ale takze w prawie europejskim dopuszczalne jest
zawieranie umoéw na odlegtos¢ z wykorzystaniem srodkéw komunikacji elektronicznej.
Nie bez znaczenia jest, iz obrét gospodarczy dokonywany online w drugiej dekadzie XXI
przewyzszyt obrét dokonywany w tradycyjny, nieelektroniczny sposob. Zakupy przez
Internet, bankowos¢ elektroniczna, ustugi online to w dniu dzisiejszym standard.
I raczej niemoznos¢ dokonania jakiej$ czynnosci w postaci elektronicznej wywotuje
zdziwienie, niz jak pare lat temu - mozliwos$c¢ jej dokonania online.

Prawo europejskie, a co za tym idzie prawo polskie wychodzi naprzeciw istniejgcej
praktyce wprowadzajqc szereg regulacji prawnych sankcjonujgcych ten stan faktyczny.
Podstawowym problemem dotyczacym wykorzystywania nowych technologii do
dokonywania czynnosci prawnych, byty trudnosci z wykazaniem przed sagdem dowodu
na fakt dokonania czynnosci, a co za tym idzie przeprowadzenia catego postepowania
dowodowego. Zmiany kodeksu cywilnego, ktore weszty w zycie 8 wrzesnia 2016 r. oraz
przepisy rozporzadzenia UE eIDAS (obowigzujace od 1 lipca 2016 r.) w petni niwelujg
problemy prawne w tymze zakresie. Aktualnie jedyna przeszkoda jest niewiedza
w zakresie nowych przepisow po stronie przedsiebiorcow oraz prawnikéw, a takze
ewentualna nieumiejetno$¢ przeprowadzenia dowodu w postepowaniu sadowym
z dokumentu elektronicznego, w szczegdlnosci w przypadku koniecznosci
przeprowadzenia dowodu na podstawie ogdlnych przepiséw w zakresie postepowania
dowodowego, gdy brak domnieman prawnych wynikajacych z eIDAS oraz k.p.c.
(zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego
wywodzi skutki prawne). Platforma Autenti wychodzi naprzeciw temu problemowi, dajac
narzedzie umozliwiajgce w fatwy i niekosztowny sposdb udowodnienie faktu dokonania
czynnosci prawnej przez strony korzystajace z platformy w postepowaniu sgdowym.
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1. POJECIE I ISTOTA DOKUMENTU

W polskiej doktrynie, a takze orzecznictwie wskazano na szereg cech, jakie powinien
posiada¢ dokument, aby mdgt by¢ traktowany jako dowdd w postepowaniu sagdowym,
czy tez administracyjnym. Z punktu widzenia prawa, dokument ma ,sens” woéwczas,
gdy moze by¢ wykorzystywany w postepowaniu jako dowod. Nie ma raczej
watpliwosci odnosnie mozliwosci wykorzystywania w postepowaniach dokumentu
tradycyjnego (na pisSmie i papierze). Istotne jest przede wszystkim zagadnienie
jak, w ujeciu prawnym, traktowaé sporzadzony przez platforme Autenti dokument
elektroniczny.

Prawodawca europejski oraz polski dostrzegt potrzebe stworzenia bardziej elastycznej
formy czynnosci prawnej, zwazajac takze na warto$¢ dowodowg, wprowadzajac
jednolite zasady i definicje a takze nowe ujecie dokumentu w catej UE. Zmienione
zostato dos¢ znaczaco pojecie dokumentu, w szczegdlnosci dokumentu elektronicznego,
a takze reguty postepowania dowodowego z ich wykorzystaniem.

a) Elementy dokumentu

Dotychczas w doktrynie, jak i orzecznictwie uznawano za dokument wyitgcznie taki,
ktory byt sporzadzony za pomocg znakéw graficznych uporzadkowanych w logiczny cigg
poje¢. Nowe definicje dokumentu, ujednolicajg to pojecie i w petni dopuszczajg
dokument elektroniczny. Dotychczas w k.p.a. jak i w prawie prywatnym nie byto
definicji dokumentu. Sytuacja ta ulegta zmianie i od 2016 r. w polskim porzadku
prawnym istnieje zarowno definicja dokumentu (ogdlna) jak i dokumentu
elektronicznego.

Przez dokument w rozumieniu art. 773 k.c., poczawszy od 8 wrzesnia 2016 r. uznaje sie
nos$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie sie z jego trescig. Cytowana definicja
znacznie rozszerza zakres tego pojecia w stosunku do dotychczasowej, ugruntowanej
w doktrynie i orzecznictwie, obejmujac swoim zakresem takze dokumenty bedace
dokumentami multimedialnymi, zawierajgcymi obraz i dzwiek. Jest to konsekwencjg
wejscia w zycie 1 lipca 2016 r. definicji dokumentu elektronicznego z rozporzadzenia
eIDAS (ktéra ma bezposrednie zastosowanie w procedurze administracyjnej) zgodnie
z ktérg dokumentem elektronicznym jest kazda tres¢ przechowywana w postaci
elektronicznej, w szczegdlnosci tekst lub nagranie dzwiekowe, wizualne Iub
audiowizualne.

Zgodnie z dyspozycjg art. 308 KPC, innymi dokumentami sg w szczegdlnosci te
zawierajace zapis obrazu, dzwieku albo obrazu i dzwieku. Zatem przeprowadzenie
dowodu z takiego dokumentu jest jak najbardziej dopuszczalne. Co wiecej, sad
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przeprowadzi dowdd, stosujgc odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz
o dowodzie z dokumentéw.

b) Utrwalenie tresci

Dla skutecznosci prawnej dokumentu utrwalenie powinno nastepowaé w sposéb
umozliwiajacy zachowanie i odtworzenie dokumentow w niezmienionej
postaci, a takze zapoznanie sie z jego trescig. Platforma Autenti umozliwia spetnienie
tego wymogu.

c) Zawarcie informacji w dokumencie

Dokument musi posiadac tresc¢. Dla wypetnienia wskazywanej cechy dokumentu
konieczna jest mozliwo$¢ wyswietlenia jego tresci, w sposéb umozliwiajgcy zapoznanie
sie z nig przed podpisaniem, a wiec w ogélnym dostepnym administracji lub wymiarowi
sprawiedliwosci formacie. Takim jest np. format plikéw pdf, doc, docx, txt, jpg, itd.

d) Nosnik jako element dokumentu

Kolejnym koniecznym elementem dokumentu jest nosnik, na ktérym jest utrwalona
informacja majgca znaczenie dowodowe w przypadku potencjalnego sporu przed
sadem, badz inng instytucjg. Nowe ujecie dokumentu w k.c. pozwala na uznanie za
dokument utrwalong informacje zaréwno na trwatym nosniku, takim jak twardy dysk,
czy tez inna pamiec trwata, ale takze zapis w chmurze. ,Nie ma bowiem, w ujeciu
nowych przepiséw, wymogu (dla speftnienia definicji dokumentu) zapisywania
dokumentu na nos$niku, nad ktérym fizyczne wiadztwo lub w ktorego
posiadaniu jest dysponent zapisywanej informacji. Dla skutecznego jej uznania
za dokument, konieczne jest zapisanie tak, by byto mozliwe odtworzenie. Przepisy nie
wymagdajg, ani tez nie odnosza sie do kwestii wiasnosci nosnika, na ktérym zapisywana
jest informacja stanowigca dokument. Nosnik moze by¢ wtasnoscig zarowno dysponenta
dokumentu, jak takze osoby trzeciej. Zapis wiec w chmurze w sposéb umozliwiajacy
odtworzenie dokumentu, spetnia przestanki definicji dokumentu” (D. Szostek [w:]
Informatyzacja postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2016 r., str. 76.).

Nie kazdy jednakze sposo6b zapisu w chmurze moze by¢ uznany za dokument. Wyraznie
wskazuje na to regulacja dyrektywy 83/2011, zgodnie z ktérg trwatym nosnikiem
w chmurze jest poczta elektroniczna lub inne tego typu narzedzie, do ktérego peiny
i swobodny dostep, a takze wiladztwo nad ,kontem” ma wytacznie adresat pisma
czy tez beneficjent dokumentu. Platforma Autenti wypetnia tenze wymag.
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e) Chmura jako nosnik

Dotychczasowe ujecie dokumentu wskazywato, iz powinien on stanowi¢ jedng catosc
(kartke papieru, plik, itd.). Nowa definicja legalna dokumentu elektronicznego
stypizowana w rozporzadzeniu eIDAS pozwala za taki uznac¢ informacje zapisang
w wielu miejscach na wielu no$nikach, byleby system zapewniat jego petng integralnosc
i umozliwiat zweryfikowanie jego autentycznosci. Zapis dokumentu w chmurze
obliczeniowej w wielu miejscach, na roznych nosnikach (serwerach), nie
stanowi dyskwalifikacji takiego zapisu jako dokumentu w znaczeniu prawa
polskiego oraz unijnego. Nie jest to zatem przeszkodq w traktowaniu takiego zapisu
jako dokumentu. W aspekcie dokumentu w postaci elektronicznej charakterystyczna
jest multiplikowalno$¢ dokumentu oraz jego autentycznos¢ iintegralnos$é, a takze
mozliwos¢ wspodtdzielenia (podziatu) informacji i zapisu jej w réznych miejscach na
réoznych nosnikach.

2. FORMA DOKUMENTOWA

Prawodawca polski z dniem 8 wrzes$nia 2016 r. wprowadzit nowg forme czynnosci
prawnych - forme dokumentowa. Art. 772 KC stanowi, ze do zachowania dokumentowej
formy czynnosci prawnej wystarcza zfozenie oswiadczenia woli w postaci dokumentu,
w sposob umozliwiajacy ustalenie osoby sktadajgcej oswiadczenie.

Jest to jedna z najczesciej stosownych form oswiadczen woli (wiekszo$¢ komunikacji
elektronicznej), chociaz do tej pory byta nieuregulowana w prawie prywatnym.

Jest to forma posrednia pomiedzy pisemna lub elektroniczna (obie te formy niosg
za sobg duzy rygoryzm prawny), a wypowiedzig ustng (zaliczang w doktrynie do tzw.
formy ustnej). Forma dokumentowa ujmuje w swoim zakresie bardziej ulotne i mniej
pewne postaci oSwiadczen, takie jak poczta elektroniczna czy logowanie sie na portalu
internetowym, ktére to postaci oswiadczen pozwalajg (przynajmniej z pewng dozg
prawdopodobienstwa lub posrednio) na identyfikacje sktadajgcego oswiadczenie woli.

Celem egzemplifikacji spetnienia wymogdw formy dokumentowej, jesli da sie ustali¢
tozsamosc¢ osoby, ktéra sktada oswiadczenie, moze by¢: dokument PDF z podpisem,
dokument PDF z podpisem w mailu ("stopkqa") czy tez mail z trescig oraz podpisem

("stopkq").

Jesli zatem ktos podpisze sie na papierowym dokumencie, a nastepnie zeskanuje ten
dokument do formatu pliku PDF, jest to z calg stanowczoscig forma dokumentowa
stanowigca relatywnie wysokg wartos¢ dowodowg, szczegdlnie jesli zostata wystana ze
skrzynki mailowej sktadajacego oswiadczenie woli. Brak podpisu w dokumencie
elektronicznym w formacie PDF, ale podpis ziozony w tresci wiadomosci e-mail,
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a nastepnie wysytka z adresu mailowego sktadajacego os$wiadczenie woli réowniez
stanowi oswiadczenie woli ztozone w formie dokumentowej, podobnie jak sam mail
z odpowiednig trescig i wskazujacy na nadawce, bez zatgczonego dokumentu PDF.
Wydaje sie, iz optymalnym rozwigzaniem, z punktu widzenia postepowania
dowodowego, jest wykorzystanie dla dokonania czynnosci prawnej platformy Autenti,
ktéra zapewnia nie tylko zachowanie wymogow formy dokumentowej, ale takze w tatwy
sposob umozliwia przeprowadzenia dowodu w postepowaniu sadowym lub
administracyjnym.

Do zachowania formy dokumentowej wystarczy w zasadzie spetnienie dwéch
przestanek. Pierwsza jest sporzadzenie dokumentu (niezaleznie od jego
proweniencji), ktorego tres¢ odzwierciedla fakt zlozenia oswiadczenia woli
okreslonego podmiotu (lub obu stron czynnosci prawnej) (por. J. Strzebinczyk
[w:] Kodeks Cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, wyd. 7, Warszawa 2016 r.). Drugq
przestanka jest mozliwos¢ ustalenia tozsamosci osoby (osdb) skitadajacych
wspomniane o$wiadczenie woli. Obie przestanki musza by¢ spetnione iacznie.
Platforma Autenti spetnia oba wymogi.

Szereg dokumentéw przesyfanych drogq elektroniczng jest w formie dokumentowej.
Jezeli dla danej czynnosci jest ona wystarczajagca — nie ma przeszkdd, aby taki
dokument przedtozy¢ do sadu lub organu w postaci elektronicznej. Kwestia
przeprowadzenia dowodu z takiego dokumentu w przypadku korzystania z Platformy
Autenti nie nastrecza trudnosci. Dokument taki nie spetnia natomiast wymogoéw formy
pisemnej lub elektronicznej, chyba zZe zostat podpisany kwalifikowanym podpisem
elektronicznym w znaczeniu art. 3 rozporzadzenia eIDAS.

Uwagi w przedmiocie ryzyka procesowego.

W przypadku przedktadania dokumentu w formie dokumentowej nie majg zastosowania
zadne domniemania z rozporzadzenia eIDAS, k.p.c, k.p.a. i w przypadku podniesienia
zarzutu, cato$¢ dowodu na autentycznos¢ i integralnosc tak przedtozonego dokumentu
lezy po stronie przedktadajacego taki dokument. Platforma Autenti pomaga w procesie
odpowiedniego przeprowadzenia dowodu na fakt dokonania czynnosci.

Nalezy tez zwazy¢ na mocno konserwatywne podejscie prawnikéw, a takze
administracji, ktére moze powodowac, przynajmniej w pierwszym okresie, obstrukcje,
a takze podnoszenie zarzutu nie dopetnienia wymogow formy. W polskiej literaturze
mozna wskazac wytgcznie dwie publikacje zajmujace sie tymze problemem: D. Szostek,
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Nowe ujecie dokumentu w polskim prawie prywatnym, ze szczegdlnym uwzglednieniem
dokumentu w postaci elektronicznej, Warszawa 2012 r. oraz J. Gotaczynski, D. Szostek
(red.) Informatyzacja postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2016.

3. DOKUMENT ELEKTRONICZNY - zapewhienie AUTENTYCZNOSCI
I INTEGRALNOéCIl czyli co ,oryginalne”, a co nie

Rozporzadzenie eIDAS wprowadza zasade, ze nie mozna kwestionowaé wywotywania
skutkow prawnych przez dokument elektroniczny z tego powodu, ze dokument ten ma
posta¢ elektroniczng, tak aby zapewni¢, ze "elektroniczna czynnos$¢ prawna" nie
zostanie uznana za nieistniejacq wytacznie z tego powodu, ze dokument ma postac
elektroniczna.

a) "Oryginat" dokumentu elektronicznego

Dokument w postaci elektronicznej rézni sie w kwestii oryginatu od dokumentu
tradycyjnego. Niezaleznie od przyjetej definicji oryginalnego dokumentu tradycyjnego
ilo$¢ jego oryginalnych egzemplarzy jest zawsze ograniczona. Natomiast dokument
w postaci elektronicznej, w zwigzku ze swojg niematerialng postacia (zapis na nosniku
informatycznym) moze by¢ wielokrotnie powielany, przesytany na odlegtos¢ do
nieograniczonej ilosci adresatow, zapisywany na wielu nos$nikach bez utraty cech
oryginalnosci. Jezeli nie jest odpowiednio zabezpieczony moze w dosy¢ tatwy sposdb
zosta¢ zmodyfikowany (W. Kocot, Wptyw Internetu na prawo umoéw, Warszawa 2004
r., s. 336), tracac catkowicie lub w czesci walory dowodowe. Wprowadzajac jednakze
odpowiednie zabezpieczenia, dokument elektroniczny moze by¢ dowolng ilos¢ razy
zapisywany na réznych nosnikach, w dalszym ciggu pozostajgc dokumentem majacym
wszelkie cechy oryginalnego (multiplikowanie dokumentu w postaci elektronicznej)
(por. J. Przetocki, J. Urbanowicz, A. Wittlin, Czynnosci elektroniczne oraz kryptografia
w pracy notariusza, Rejent 8(100)/1999, s. 93).

W stosunku do dokumentu w postaci elektronicznej, uzywanie pojecia
"oryginalnosc¢" nie jest wilasciwe. Dla dokumentu w postaci elektronicznej nie jest
istotne czy mamy do czynienia z kopig majqcq cechy oryginatu (back up) i w praktyce
(poza dodatkowymi metadanymi, ktérych nie posiada dokument pierwotny) niczym sie
nie réznigcq od dokumentu pierwotnego, czy tez z dokumentem pierwotnym, w ujeciu
dokumentu tradycyjnego zwanego oryginalnym. Istotna jest niezmienno$¢ dokumentu
w postaci elektronicznej, czyli jego integralno$¢ oraz autentycznos¢, zagwarantowana
w sposob pozwalajgcy na jego autentykacje.
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Zapewnienie integralnosci dokumentu nie jest warunkiem koniecznym dla jego bytu
W znaczeniu prawnym, jednakze odnosi sie ona do kwestii mocy dowodowej. Dokument
w postaci elektronicznej niezabezpieczony, a wiec nie majacy cech niezmiennosci
i integralnosci, moze by¢ w prosty sposéb zmieniony, zmodyfikowany i to w sposéb
niewidoczny dla jego czytelnika pozostajgc dalej dokumentem. Jednakze jego wartos¢
dowodowa (szerzej na temat wartosci dowodowej dokumentu w postaci elektronicznej
w dalszej czesci niniejszej opinii prawnej) jest wéwczas znikoma, a zmodyfikowany
dokument nie ma cech dokumentu oryginalnego. Zmiana w strukturze dokumentu
w postaci elektronicznej jest trudno wykrywalna bez odpowiedniego oprogramowania
i podstawowej wiedzy informatycznej, co stanowi istotng rdéznice w stosunku do
dokumentu tradycyjnego, gdzie dokonane zmiany, co do zasady, s tatwo zauwazalne
za pomocgq percepcji czytelnika i to bez dodatkowego oprzyrzadowania oraz z reguty,
bez dodatkowej wiedzy specjalistycznej.

b) Pojecie integralnosci oraz autentycznosci

Pojecia "integralnos¢" oraz "autentycznosé" nie zostaty zdefiniowane w polskim prawie
prywatnym. Zostaty one uzyte w art. 232 Dyrektywy VAT dopuszczajqc przesytanie lub
udostepnianie faktur w postaci elektronicznej pod warunkiem zapewnienia ich
integralnosci tresci oraz autentycznosci pochodzenia. Definicja legalna tych pojec
zostata wprowadzona do polskiego prawa W Rozporzadzeniu
e-Fakturowym (szerzej na temat faktury przesytanej elektronicznie D. Szostek,
M. Swierczynski, Faktura przesytana w formie elektronicznej, Prawo Medidéw
Elektronicznych nr 1/2011, s. 31 i nast.).

Sposdéb zapewnienia integralnosci oraz autentycznosci dokumentu moze byc¢ rézny.
Rézna jest takze moc dowodowa dokumentu i domniemania z nim zwigzane
w zaleznosci od ,mocy” zapewnienie autentycznosci i integralnosci dokumentu.

Whniosek:

»,Oryginalny” dokument elektroniczny, to dokument spetniajacy wymogi autentycznosci
i integralnosci. Przepisy na gruncie prawa prywatnego oraz administracyjnego nie
determinujg sposobu uzyskania autentycznosci i integralnosci pozostawiajac w tym
zakresie swobode stronie. Rozna jest jednakze moc dowodowa dokumentéw
elektronicznych w zaleznosci od narzedzi wykorzystanych do zapewnienia
autentycznosci i integralnosci. Sam format pliku pdf zapewnia autentycznos¢
i integralno$¢ dokumentu wytgcznie w minimalnym zakresie. Stosowane przez Autenti
mechanizmy  zabezpieczania tresci z zastosowaniem formatu pdf, metod
kryptograficznych oraz pieczeci elektronicznych, a takze mozliwos¢ weryfikacji
autentycznosci plikow autoryzowanych w ramach Platformy Autenti w sposdb istotny
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utatwiajg kompleksowg kontrole integralnosci oraz autentycznosci dokumentéw
elektronicznych. A takze przeprowadzenia dowodu przed sgqdem.

Uwagi w przedmiocie ryzyka procesowego.

Nie mozna odmowic¢ przyjecia dokumentu elektronicznego w postepowaniu cywilnym
badz administracyjnym. Jednakze w zwigzku z réznymi sposobami zapewnienia
autentycznosci i integralnosci rézne sg zasady postepowania dowodowego.
W przypadku korzystania z Platformy Autenti zagwarantowanie dokumentu jako
autentycznego i integralnego jest przerzucone na Autenti sp. z 0.0., a co za tym, wraz
Z nig cata kwestia dowodowa i ryzyko dowodowe w tym zakresie. Autenti umozliwia
zautomatyzowane weryfikowanie autentycznosci i integralnosci dokumentéw, ktore byty
przedmiotem autoryzacji w ramach platformy z wykorzystaniem funkcjonalnosci
~Cyfrowy Weryfikator”.
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Whnioski

Platforma Autenti wpisuje sie w procedury i regulacje prawne w zakresie
nowych regulacji dotyczacych postepowania dowodowego z dokumentu
elektronicznego, w szczegdlnosci w przypadkach, gdy dla dokonywanej
czynnosci prawnej nie jest wymagana szczegolna forma czynnosci prawnych
i wystarczajaca jest forma dokumentowa.

Nalezy podniesé¢, iz dla wiekszos$ci czynnosci, w szczegolnosci w obrocie
prywatnoprawnym forma dokumentowa jest wystarczajaca. Dokonanie
czynnosci prawnej w tejze formie w dokumencie elektronicznym wymaga
jednakze, zgodnie z art. 6 kodeksu cywilnego wykazania faktu dokonania tejze
czynnosci przez strone, ktéra z tego faktu wywodzi skutki prawne.

Wykorzystanie do dokonywania czynnosci prawnej Platformy Autenti w tatwy
sposob umozliwia przeprowadzenia takiego dowodu przed sadem, niejako
zdejmujac jego ciezar ze strony.

Stosowane przez Autenti rozwigzania w zakresie zapewnienia autentycznosci
i integralnosci tresci sktadanych oswiadczen woli eliminuja w tym zakresie
problemy, jakie powstajq przy postugiwaniu sie forma dokumentowg i moga
stanowi¢ ryzyko w zawieraniu transakcji z wykorzystaniem dokumentéw
elektronicznych.

Aktualnie jedyna trudnoscia jest brak swiadomosci w zakresie nowych
przepiséow po stronie przedsiebiorcow oraz prawnikéw, a takze ewentualna
nieumiejetno$¢ przeprowadzenia dowodu w postepowaniu sadowym
z dokumentu elektronicznego, w szczegolnosci w przypadku koniecznosci
przeprowadzenia dowodu na podstawie ogdéinych przepis6w w zakresie
postepowania dowodowego, gdy brak szczegoétowych zapisow w polskim
prawie wynikajacych 2z wunijnego rozporzadzenia eIDAS oraz Kk.p.c.
w omawianej materii. Nalezy jednak zauwazyé¢, ze przyjety przez
ustawodawce sposob implementacji prawa unijnego daje przedsiebiorcom
oraz konsumentom duzg swobode w ksztaltowaniu prawnie wiazacych
sposobow sktadania oswiadczen woli, co umozliwia zastosowanie wygodnych
pod katem uzytecznosci rozwigzan, takich jak Platforma Autenti.

Prof. n. dr hab. Dariusz Szostek, radca prawny
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